SLOVENSKA REPUBLIKA

UZNESENIE

Ustavného sudu Slovenskej republiky

PLs. US 1/2023-5

Ustavny sud Slovenskej republiky v konani podla ¢l. 127 Ustavy Slovenskej republiky o tstavnych
staznostiach stazovatel'a Polovnickeho Kklubu ,Kulhan*“, Saratovska 3144/3, Trendin,
ICO 31 202 594, zastupené¢ho JUDr. Alojz Baranik, advokat s. r. 0., Mateja Bela 8, Bratislava,
ICO 46 940 561, v mene ktorej kona konatel' a advokat JUDr. Alojz Baranik, proti uzneseniu
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky €. k. 1 Cdo 59/2021 z 13. jula 2022 (vec vedena pod sp. zn.
Rvp 2423/2022) a proti uzneseniu Najvyssieho sidu Slovenskej republiky ¢. k. 6 Cdo 100/2020
z 28. septembra 2022 (vec vedend pod sp. zn. Rvp 2985/2022) takto

rozhodol:

1. Veci vedené Ustavnym sudom Slovenskej republiky pod sp. zn. Rvp 2423/2022 asp. zn.
Rvp 2985/2022 s p 4 j a na spolocné konanie, ktoré bude d’alej vedené pod sp. zn. Rvp 2423/2022.

2. Toto uznesenie nadobuida pravoplatnost a vykonatelnost’ okamihom jeho prijatia Ustavnym
stdom Slovenskej republiky.

Odovodnenie:

I.
Vymedzenie ustavnych st’aznosti

1.1. Ustavnému stdu bola 24. oktobra 2022 dorudena ustavna staznost stazovatela oznaeného
v zahlavi tohto uznesenia, ktorou sa domaha vyslovenia porusenia zékladného prava na sudnu
ochranu podl'a &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky (dalej len ,,ustava“) a zakladného prava na
nahradu Skody sposobenej nespravnym uradnym postupom Statneho organu podla ¢l. 46 ods. 3
ustavy v spojeni s €l. 1 ods. 1 a¢l. 2 ods. 2 ustavy, zakladného prava vlastnit’ majetok podl'a ¢l. 20
ods. 1 ustavy, ako aj prava na spravodlivé sudne konanie podl'a ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
I'udskych prav a zékladnych slobdd (d’alej len ,,dohovor®) a prdva na pokojné uzivanie majetku
podla ¢l. 1 Dodatkového protokolu k Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd
(dalej len ,,dodatkovy protokol) uznesenim NajvysSicho sudu Slovenskej republiky (dalej len
,»najvyssi sud“) €. k. 1 Cdo 59/2021 z13. jula 2022. Stazovatel zaroven navrhuje zruSenie
predmetného uznesenia najvysSiecho sudu a vratenie veci na dalSie konanie, ako aj priznanie
nahrady trov konania.



1.2. Ustavna staznost stazovatela vedena pod sp. zn. Rvp 2423/2022 bola pridelend sudcovi
spravodajcovi Martinovi Vernarskému, ¢lenovi treticho senatu tstavného sudu.

2.1. Ustavnému sadu bola 28. decembra 2022 doru¢ena ustavna staznost’ stazovatel'a oznateného
v zahlavi tohto uznesenia, ktorou sa domaha vyslovenia poruSenia zakladného prava na sudnu
ochranu podrla ¢l. 46 ods. 1 ustavy a zakladného prava na nédhradu skody sposobenej nespravnym
uradnym postupom Statneho organu podla ¢l. 46 ods. 3 ustavy v spojeni s €l. 1 ods. 1 acl. 2 ods. 2
ustavy, zakladného prava vlastnit’ majetok podl'a ¢l. 20 ods. 1 ustavy, ako aj prava na spravodlivé
sudne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 dohovoru a prava na pokojné uzivanie majetku podla ¢l. 1
dodatkového protokolu uznesenim najvyssieho sudu ¢. k. 6 Cdo 100/2020 z 28. septembra 2022.
Stazovatel' zaroven navrhuje zrusenie predmetného uznesenia najvysSieho sudu a vratenie veci
na d’alSie konanie, ako aj priznanie nahrady trov konania.

2.2. Ustavna staznost stazovatela vedena pod sp. zn. Rvp 2985/2022 bola pridelend sudcovi
spravodajcovi Miroslavovi DuriSovi, predsedovi Stvrtého senétu Gstavného stdu.

3. Stazovatel’ v oboch tstavnych staznostiach namieta porusenie totoZnych prav na sidnu ochranu
a na nahradu Skody spdsobenej nespradvnym uradnym postupom Statneho organu, ako aj prava na
spravodlivé sidne konanie a prav majetkovych, a to v stvislosti s rozhodnutiami najvysSieho sudu
vydanymi v dovolacich konaniach v stvislosti s konaniami stazovatel’a, v ramci ktorych sa proti
Slovenskej republike v zastipeni Ministerstvom podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej
republiky domahal nahrady Skody (uslého zisku) spdsobenej nespravnym uradnym postupom
zalovaného vo veci vykonu prava polovnictva podl'a zdkona €. 23/1962 Zb. o polovnictve v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon ¢. 23/1962 Zb.). StaZovatel' je v konaniach o oboch
ustavnych staZznostiach zastlipeny totoZnym pravnym zastupcom, priCom pravna argumentacia
v oboch predmetnych tstavnych st’aznostiach je takmer totoznd, atakujuca ustavnu neudrzatel'nost’
pravnych zaverov, ato zdovodu aplikdcie nespravnej pradvnej normy. Napadnuté uznesenia
najvyssieho sidu podla stazovatel'a nespiiaju kritéria riadneho odévodnenia ani v Casti, ktora sa
tyka odklonu od rozsudku najvyssieho sudu sp. zn. 4 MCdo 13/2006.

4. StaZovatel' akcentuje v oboch ustavnych staZnostiach, Ze pravne zavery, ku ktorym dospeli
konajuce sudy vjeho veciach, zredukovali pravo na nahradu Skody spdsobenej nespravnym
uradnym postupom na bezzuby nastroj, ktory poskytuje Stdtu imunitu v pripade protipravneho
konania $tatnych organov. Dalej zdéraziuje, Ze vo veci konajuce stiidy neprihliadli na $pecifickost
pravnej upravy obsiahnutej v zakone ¢. 23/1962 Zb. a tykajicej sa zmluvy o postupeni vykonu
prava polovnictva a jej schvalovania. Z dovodu neustavného nepriznania naroku na ndhradu skody

doslo aj k poruseniu majetkovych prav stazovatel’a.

II.
K spojeniu veci

5. Z&kon &. 314/2018 Z. z. o Ustavnom sude Slovenskej republiky a o zmene a doplneni niektorych
zédkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o Gstavnom sude®) nema osobitné
ustanovenia o postupe pri spojeni veci na spolocné konanie. V sulade s § 62 zédkona o tstavnom
sude o primeranom pouziti Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) mozno vSak v konani
o ustavnej staznosti (¢l. 127 ustavy a § 122 a nasl. zdkona o ustavnom stde) primerane pouzit
na pripadné spojenie veci § 166 ods. 1 CSP, podla ktorého v zdujme hospodarnosti konania sud
spoji na spolocné konanie také konania, ktoré sa pred nim zacali a skutkovo spolu suvisia alebo sa
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tykaji tych istych stran. Ak boli také konania pridelené viacerym sudcom toho istého stdu,
rozhodne o spojeni konani ten sudca, u ktorého sa zacalo konanie skor.

6. Podla ¢l. II bodu 10 prvej a druhej vety Rozvrhu prace Ustavného sudu Slovenskej republiky
na obdobie od 1.januara 2023 do 31. decembra 2023 (dalej len ,rozvrh prace) v zaujme
hospodarnosti konania méze plénum ustavného sudu rozhodnit' o spojeni veci patriacich
do posobnosti senatov ustavného sudu, ktoré boli pridelené ¢lenom rdéznych senatov ako sudcom
spravodajcom, na spolocné konanie, ak tieto veci spolu skutkovo alebo pravne suvisia (z hl'adiska
predmetu konania) alebo v nich ide o tych istych ucastnikov. Navrh na rozhodnutie o spojeni moze
plénu ustavného stidu podat’ sudca spravodajca vo veci, ktorej spojenie s inou vecou sa navrhuje,
alebo predseda ustavného stidu. Ak vzhl'adom na okolnosti hodné osobitného zretel'a nerozhodne
plénum inak, je na spolo¢né konanie o spojenych veciach prislusny ten senat ustavného stdu,
ktorého ¢lenom je sudca spravodajca v tej zo spajanych veci, v ktorej zac¢alo konanie na istavnom
sude skor (§ 41 ods. 2 zakona o ustavnom sude).

7. Z obsahu predmetnych ustavnych staznosti vyplyva, ze tieto spolu skutkovo a pravne suvisia —
obe ustavné staznosti podal totozny stazovatel, ktory je v konaniach o oboch ustavnych
staznostiach zastipeny totoznym pravnym zastupcom. Pravna argumenticia, ktorou st’azovatel
odovodiuje porusenie oznaCenych rovnakych prav, je v zasade totozna. Zasadnou namietkou
v oboch ustavnych staznostiach je namietka formalneho postudenia veci tykajucich sa nahrady
Skody sposobenej nespravnym uradnym postupom Statneho organu z dévodu aplikacie nespravnej
pravnej normy, ako aj nedostato¢nost’ odovodnenia sidnych rozhodnuti.

8. S prihliadnutim na obsah Ustavnych staZnosti vedenych ustavnym sudom pod sp. zn.
Rvp 2423/2022 a sp. zn. Rvp 2985/2022 a z toho vyplyvajucu skutkovlii a pravnu suvislost
ustavnych staznosti stazovatela plénum ustavného sidu v zaujme hospodarnosti konania podla
§ 62 zdkona o Ustavnom sude v spojeni s § 166 ods. 1 CSP a ¢l. II bodom 10 rozvrhu préace
rozhodlo o spojeni tychto veci na spolocné konanie, ktoré bude dalej vedené pod sp. zn.
Rvp 2423/2022 (bod 1 vyroku tohto uznesenia).

9. Podla § 70 ods. 1 zakona o Gstavnom sude rozhodnutie tistavného sudu nadobuda pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ diilom jeho doru¢enia poslednému z G€astnikov konania pred tstavnym sudom, ak
tento zakon v § 83, § 90, § 100, § 108, § 150, § 168, § 175 alebo § 179 neustanovuje inak alebo ak
nevyplyva iné z rozhodnutia Gstavného stdu.

10. Ustavny sud v zaujme rychlosti a plynulosti konania rozhodol podla § 70 ods. 1 zakona
o ustavnom sude tak, Ze toto uznesenie o spojeni veci na spolocné konanie nadobuda pravoplatnost’
a vykonatel'nost’ okamihom jeho prijatia Gistavnym sudom (bod 2 vyroku tohto uznesenia).

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu tistavného sidu nemozno podat’ opravny prostriedok.

V Kaosiciach 25. januara 2023

Ivan Fiacan
predseda Ustavného siidu
Slovenskej republiky



